AVIZ
referitor la propunerea legislativai privind completarea art. 3 din
Ordonanta Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea modului
st conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii,
in proprietatea privata a statului

Analizdnd propunerea legislativd privind completarea art. 3
din Ordonanta Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea
modului si conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit
legii, in proprietatea privatda a statului (b704/29.11.2023),
transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr. XXXV/6019/04.12.2023 si inregistratd la Consiliul Legislativ cu
nr. D1237/05.12.2023,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art. 2 alin. (1) lit. a) din Legea nr.73/1993,
republicatd, cu completirile ulterioare, si al art. 33 alin. (3) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ, cu
modificarile ulterioare,

Avizeazi favorabil propunerea legislativd, cu urmétoarele
observatii §i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect completarea art. 3 din
Ordonanta Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea modului si
conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii, in
proprietatea privatd a statului, republicati, cu modificarile si
completdrile ulterioare.

Potrivit Expunerii de motive, propunerea legislativd se
intemeiazd pe faptul ci ,la momentul depunerii prezentei propuneri
legislative, statul se afld in imposibilitatea de a valorifica cautiunile
depuse de societdtile comerciale care au fost ulterior radiate, fapt ce a
determinat ca instantele de judecatd sd nu aibd posibilitatea de a



lichida pozitiile inregistrate in registrul de valori aferente acestei
categorii de cautiuni.”

2. Propunerea legislativd, se incadreazd in categoria legilor
organice, fiind incidente prevederile art. 73 alin. (3) lit. m) din
Constitutia Romaéniei, republicata, iar, in aplicarea dispozitiilor art. 75
alin. (1) din Legea fundamentald, prima Camera sesizata este Senatul.

3. Mentiondm c&, prin avizul pe care il emite, Consiliul
Legislativ nu se pronuntd asupra oportunitdtii solutiilor legislative
preconizate.

4. Precizdim ca Expunerea de motive nu respectd structura
instrumentului de prezentare si motivare prevazuta la art. 31 din Legea
nr. 24/2000, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare.

Astfel, nu sunt prezentate clar cerintele care reclama interventia
normativa si neconcordantele reglementérilor in vigoare, finalitatea
reglementarilor propuse, insuficientele reglementdrilor in vigoare,
implicatiile pe care noua reglementare le are asupra legislatiei in
vigoare, precum si masurile de implementare.

5. La partea introductivd a art. I, in acord cu uzantele de
redactare a actelor normative, sintagma ,,se introduce un nou alineat,
alineatul 717 va fi redatid sub forma ,se introduce un nou alineat,
alin. (7°)”.

Totodatd, la textul propus pentru alin. (7’), in acord cu
prevederile art. 77 din Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a
Legii nr. 134/2010 privind Codul de proceduri civild, cu modificérile
si completarile ulterioare, ori de cate on prin legi si prin alte acte
normative se face trimitere la ,societatea comerciald/societitile
comerciale”, trimiterea se considera a fi facuti la
LSocietatea/societdtile  reglementatd/reglementate  de  Legea
nr. 31/1990, republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare”,
fiind necesara reformularea textului propus.

De asemenea, dispozitia propusd nu raspunde cerintelor de
claritate s1 predictibilitate a textului normativ, neprecizandu-se daca
existd un litigiu in derulare cu privire la aceastd cautiune, daci exista o
hotdrare judecatoreascd definitivd cu privire la aceastd cautiune sau
dacd existd un anumit termen in care se poate face solicitarea si
ridicarea cautiunii, aspecte ce trebuie clarificate, in considerarea
obligatiei statului de a garanta si ocroti in mod egal dreptul de



proprictate, prevazutda de art. 44 din Constitutia Romadaniei,
republicata.

Totodata, in acest context indicdm anumite dispozitii normative
care reglementeaza categoria mai ampla a destinatiei bunurilor ramase
dupd lichidarea persoanei juridice si care instituie solutii diferite,
respectiv art. 249 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil,
republicatd, cu modificarile si completérile ulterioare, potrivit caruia,
oricare ar fi cauzele dizolvarii, bunurile persoanei juridice rdmase
dupd lichidare vor primi destinatia stabilitd in actul de constituire sau
statut ori destinatia stabilitd in hotdrdrea organului competent luatd
inainte de dizolvare. In lipsa unei asemenea prevederi in actul de
constituire sau statut ori in lipsa unei hotardri luate in conditiile
alin. (1), precum si in cazul in care prevederea sau hotararea este
contrard legii sau ordinii publice, la propunerea lichidatorului,
bunurile ramase dupd lichidare se atribuie de instanta competentd,
prin hotdrdre supusd numai apelului, unei persoane juridice cu scop
identic sau asemdndtor, daci prin lege nu se prevede altfel. In cazul in
care persoana juridicd a fost dizolvatd pentru motivele previzute la
art. 245 lit. d), precum si in cazul in care nicio persoand juridica nu
este de acord cu preluarea bunurilor rimase dupa lichidare in
conditiille alin. (2), acestea vor trece in proprietatea comunei,
orasului sau municipiului in a cdrui razd teritoriald se afld bunurile.

De asemenea, o altd ipotezda este cea reglementatd de
art. 237 alin. (13) din Legea societdtilor nr. 31/1990, republicatd, cu
modificdrile si completirile ulterioare, potrivit cérora ,,Bunurile
rimase din patrimoniul persoanei juridice radiate din registrul
comertului, in conditiile alin. (8)-(10), le revin
actionarilor/asociatilor.

Precizam ca, prin Decizia Curtii Constitutionale a Romaniei
nr. 382/2019 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 31 alin. (7) din Legea nr. 359/2004, forma anterioara
modificarii prin Legea nr. 360/2006, in prezent abrogata, ,,optiunea
legiuitorului de a califica bunurile ramase in patrimoniul persoanei
Jjuridice ca fiind bunuri abandonate nu este o mdsurd necesard
atingerii scopului mentionat, ci, dimpotriva, reprezintd o mdsurd
disproportionata care depdseste cadrul constitutional referitor la
garantarea dreptului de proprietate privatda ...”.



6. La art. II, pentru respectarea normelor de tehnica legislativa,
sintagma ,,completeazd corespunzitor Normele metodologice pentru
aplicarea Ordonantei Guvernului 14/2007, pentru reglementarea
modului si conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legil,
in proprietatea privatd a statului, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 694 din 23 septembrie 2014, cu modificarile si
completdrile ulterioare” se va reda sub forma ,,completeazd in mod
corespunzdtor Normele metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea modului si conditiilor
de valorificare a bunurilor intrate, potrivit legii, in proprietatea
privatd a statului, aprobate prin Hotdrdrea Guvernului nr. 731/2007,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 254 din 16
aprilie 2009, cu modificdrile si completdirile ulterioare’.

7. La art. IIl, avind in vedere ci interventia preconizata este de
natura completarii, sintagma ,,precum si cu modificarile aduse prin
prezenta lege” va fi redatd sub forma ,,precum si cu completdirile
aduse prin prezenta lege”.

Bucuresti
Nr. 4/03.01.2024



